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Y·aklaşık iki yıl
Demokrat,! 23.
veriyor. Çıkışı
olduğu sınırlı o
dengesinin gid
dağıtım sözleş
çıkan dağıtım mes . e
Demokrat! yayınına k
:zorunda kaldı. Evet ou Bir
zorunluluktu. Çü·ntü dah
basılan ve daha az kiş"
dergiyi düşünemezdik; u emo
olmazdı.
"Bir gün yeniden" diyoruz, y ınımıza
ara veriyoruz, ama bu l::i a ısı
değil. Belki gelinen duru
sonraki birliktelikler, ç
varolan deneyimin değ si,
Demokrat!'a ilişkin du
düşüncelerin ifadesi.. ama veda değil!
Belki de Demokrat!'ın gözünü dil'ctiği
ama doldurqmadığı boşluk için, bir
gün hep birlikte "yeniden" cfiyebilmek
için bir soluklanış ...
Bu sayıda Demokrat!'ın çıkiışıncla
olduğu gibi yazarların imzasına aÇ,ılan
ve yirmi i~i sayılık faal~eti
değerlendiren, ara vermeye dair bir
yazımız var. Bunun dışınd'a riste~en
yazarların, kendi görüşlerin:i,
d'uygularını ifade ettikleri yazılarr :ve
Dem~krat! çalışanlarının
değerlendirmeleri yeralıyor
sayfalarımızda. Ankara bürosundan
arkadaşlarımız L. Doğan il'ılıç :ve Murat
Yetkin güzel bir [est yaparak, &u
sayıya haber geçtiler. M. Taniu
Akad'ın yazısında ifade edilen fi
hakkında kararı sizlere
"sansür"lendiği iddia edil
pirlikte yayınlıyoruz.
lstanbul ve Ankara bürolaı:ı binası,
arşivi, araç-gereçiyle açık lcalaca~;,
telefonunu çevirdiğinizde kula§ınıza
yine "Demokrat!" gelec
Abonelerimize ise haki
tutulduğunu sö~ley.;ebil le.
Bir giin -hep 15irl'ikte- "
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Yayınımıza
niden ... "

1 • ... " yayınına ara vermek zo-

i bu iki açıklama da bize

Demokrat'ın yayına başlaması, hiç olmazsa dergiyi
çıka.nınlaF b önemli bir olaydı. .. Yayını-
na ara venn • e sahip mi?

iBMJın:ken, "bugün demokrat olmak zor" demiştik;
geldiğimiz noktada, demokrat bir dergi yayınlamanın
dazen ol !

Yay,ınlar da insanlar gibi, doğar büyür ve. ölürler...
(Demokrat da öldü mü? Hayır, Demokrat ölmesin!...)

Demokrat nasıl doğdu? Bu doğal bir
doğum muydu? Sezer
yan mı? Demokrat
büyüyebildi mi? Bu
nasıl bir büyümeydi?
"Çocuk" mu kaldı
hep? Demokrat öldü
mü? Hayır ölmedi ...
emokrat "bu haliyle"

de yayınını pekala sür
dürebilirdi. Ara vermesi,
"mecburiyet"ten oldu ...
Açıkçası, mali nedenler-
le: Tirajı derginin masra
fını karşılayamadı; üstüne

ff bir de dağıtım sorunu bin
? di...
J Ama aslında her soruna bir
1 politik neden bulmak zor
,; i değil. "Mali" sorunların da
? ardında "politik-neden" var...
~ Demokrat gözünü diktiği po-
! litik boşluğu doldurabilseydi,
~- tirajı kendini yeniden üretme

ye yeterdi; dolduramadı! Bu
denli basit... (mi?)

* * *
'Demokrat!" nasıl doğdu?
Demokrat, on yıldır yaşanan

olurüsuzl • Türkiye'nin geleceğinin umut-
suz olma enler tarafından yay.ınlandı.
T.0plumsal 12 Eylül'ün üzerine serptiği ölü
t'©pı: başladığını teSFJİt etli. Işçilerin

arlı tutumlarını; haklı meşru
e giderek yaygınlaşan Kürt muhale

·, ğrenci, öğretmen mücadelelerini, insan
üeadelesini, kadın hareketini, geleceğe umut-

la bakılması için yeterli nedenler arasında sayıyordu...
Demokrat, muhalefet hareketlerindeki. dağınıklığın
aşılması gerektiğini ve bunun da tartışma eksenine top
lumsal muhalefetin eyleme dönüştüğü konul~da v_e
alanlarda var olma sorununu yerleştirmekle sağlanabi
leceğini savunacaktı. .. Böylece, Demokrat, toplumsal
muhalefete birleştirici bir zemin sunmak ve onun söz
cülerinden biri olmak amacı ile yola koyuldu...

Demokrat, muhalefetin özellikle somut sorunlarda
buluşmasını sağlayabildi mi? Muh_alefe~n birliğinin ~-u
buluşmalar sayesinde gerçekleşebılmesıne h~gı ol9u-
de hizmet edebildi? Görevini tam olarak yerine getıre- ...._
bildi mi?

Ne yazık ki "dört dörtlük" bir evet yanıtını vere
miyoruz! Peki yirmi iki sayı boyunca hiç bir şey yap
madı mı, ya da neler yapabildi?

Bunu öncelikle yirmi iki sayıyı da izleyen dört bin
civarındaki Demokrat okuruna sormak gerekir... Ama
burada şunun söylenebilmesi mümkün: Demokrat çalı~
şanları elbette dergilerinin üslendiği bütün görevlen
yerine getirebilmesi için çaba sarfeıtiler. Ve "şimdilik"
güçleri bu soruların hepsine olumlu yanıtlar vermeye
yetmedi. Yetemezmiş ... Demokrat'ı yayınlayarak "bir
boşluğu" doldurmayı amaçlamışlardı. Dolduramadılar.
Hacimleri yetmedi. Yetemezmiş ...

Peki yetebilir miydi ya da nasıl yetebilirdi?
Elbette toplumsal muhalefetin birliğini, "Demokrat

dergisi etrafında kurulacak bir örgüt" ile sağlamayı fi
lan düşünmemişlerdi... Demokrat ile "bu tür çabalara"
ancak yayın alanında destek verebilirlerdi... Bilmiyo
ruz, bu konuda olumsuz bir rolü olduğunu söyleyen
kimse var mı?

Yayınına ara verdiği "noktada" (hayır, "virgülde"
demek lazım!), Demokraı'ın doğumundaki bir "anakro
nizm"i tespit etmekte yarar var... Belki de bu neden
le, Demokrat "sezeryan" ile doğdu denebilir:

Demokrat'ın misyonu, eylemin dergisi olmak değil,
eylemcilerin sözcüsü bir ortak-yayın olabilmekti... (Bir
"siyasi grup" yayını olmayacaktıl) Demokrat'ın, mu
halefet eyleminin etkili bir sözcüsü olabilmesi ise, .
"dergi çalışması" (dergi bürosu!) dışındaki etkenlere
çok sıkı bağlıydı. ("Siyasi gruplar"ın da içinde yer al-
ması gereken toplumsal muhalefetin eylemine...) Tanı-~
mı gereği, sözcünün sesi, gür ya da cılız, sözcüsü ola
bildiği "özne"den kaynaklanabilirdi. (Aksi, hamamda
şarkı söylemek olurdu!) Şimdi Demokrat'ın, toplumsal
muhalefetin sesi olmayı tam anlamıyla başaramaması,
bir ölçüde, "batı yakasındaki" toplumsal muhalefetin
yeterince "muhalefet" olamamasında aranmalı dersek,
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kendimizi biraz fazla mı savunmuş oluruz?
(Demokrat, sesi henüz cılız çıkan, kesik çıkan, "ka

rarname diktası" ile susturulmak istenen bir muhale
fetin sözcüsü olmaya çalışmıştı. .. İlk sayısında, hatır
larsanız, bu sesine bile "bant"lar vurulmuştu ... Diğer
yayınlar gibi, Demokrat da imkanları zorlayarak çıka
bildi... Koşullan zorlayarak ... Birincisi, "bu anlamda"
sezeryanla doğmuştu... İkincisi, "örgütsüz" muhalefetin
kaçınılmaz olarak "çatlak" çıkan sesinin -zorlanan- bir
sözcüsü olabilecekti... Başka bir çaresi var mıydı? Ko
şulların olgunlaşmasını "beklemek"ten başka... Bekle
medi.. Sezeryanla da olsa dünyaya gelmeyi tercih etti ...
Üçüncüsü "bekleyin" diyenleri de dinlemedi Koşulla-

. rın olgunlaşmasına katkıda bulunmak istedi Bu an-
lamda da zorlandı ... Ve işte böyle sezeryanla doğdu ...
Ve elbette, "iyi ki doğdu!")

Demokrat'ı, ancak sözcüsü olmaya soyunduğu (ni
yetlendiği) toplumsal muhalefet belirleyebilirdi; başka
bir "özne" değil... Ve "belirledi" de!... Bir "başka" öz
ne, Kürt ulusal muhalefeti, "batı yakasındaki" toplum
sal muhalefete sürekli baskın çıkmadı mı? Bu öz
ne'nin sözcüleri zaten vardı. Demokrat ise bunun söz
cüsü değil, ancak destekleyen ve eleştiren bir dostu
olabilirdi... Bunu da yapmadı denebilir mi? Başka nasıl
yapabilirdi ki?

Böyle bir dostluk görevini yerine getirdiği için di
ğer yayınlarla · birlikte toplatılan-yasaklanan Demok
rat'lar bir yana, "batı yakası"ndaki örgütsüz toplumsal
muhalefet öznesinin sözcülüğü ile Kürt direniş öznesi
nin sözcülüğünü ortaklaştırmak görevi elbette hala orta
yerde duruyor. ..

* * *
Demokrat, enıerkonnekte bir faaliyetin tamamlayıcı

parçası olabilirdi; muhalefet alanının diğer parçaların
daki gelişme ve Demokrat'ın yirmi iki sayılık çabası
eşgüdümlü olamadı ... Demokrat, bu yönüyle de "tıkan
dı" ...

Demokrat tıkandığı noktada "atılım" yapabilmeliy
di; ama bu gücü de yine büro dışındaki çalışmanın
(muhalefetin!) estireceği rüzgardan alabilirdi. Böyle·
güçlü bir rüzgar da (sürekli) esemedi... Sürekli esebil
mesi, "yayın çalışması" dışındaki devrimcilere ve sos
yalistlere bağlı değil miydi? Muhalefet sokaktayken,
devrimciler ve sosyalistler neredeydi? Demokrat'ın
"nerede olduğu" ise elbette belliydi: Cağaloğlu'ndaki
Çatalçeşme "sokak"ta! Ama bir derginin tek bir sokak
taki gücü ne işe yarar ki? Demokrat, belki de sezeryan
la doğduğu için bu sokakta bağırıp çağıran bir "ço
cuk" olarak kaldı, "büyüyemedi"; ama sevimli bir ço
cuk. .. Ne yapalım? Büyüyemedi işte, "kendi başına"
güçlenemedi ve ancak bu sokağın aykırı muhalif bir

çocuğu olabildi...
Şimdi eğlii oturup doğru konuşalım:
Türkiye'nin batı yakas ında hangi politik aı:~, yci:

neldiği boşluğu doldurabiliyor? Hangi yayın organı?
Hangi parti? Hangi örgüt? Hangi deme~

Her sosyalist girişim ateş olsa "cirmi" kadar, ırer
yakıyor!

Yalnızca Türkiye'de değil, dünyada da böyle...
Demokrat'ın "cirmi" (büyüklüğüj de, hiç kimsenin

küçümsememesi gereken "cüreti"yle, işte "bu kadar"
olabildi ... Ama Demokrat'ın doldurmayı amaçladığı
yer yine boş! Bu boşluğu doldurma iddiasını elbetteyi-
ne Demokrat'ı çıkaranlar sürdürebilir ve sürdürmeli .
Bunun illa ki yine aylık bir dergiyle olrrıası şart değil .
Böylesi (artık) pek gerekli de değil ... Bir haftafilc , bir
günlük yayın, bir radyo, bir TV kanalı ... neden olma
sın? Çünkü "Demokrat çalışması", matbaadan deı:;gj çı
karmak faaliyeti olarak: düşünülmemişti ki...

Demokrat politik bir çalışmanın, muhalif ve dev
rimci ve sosyalist bir "niyet"in de adıdır: Kitle iletişi
minin gerilla müfrezesi olabilme niyeti! Böyle bir müf
reze azmiyle boşlukları doldurarak, çalışarak, didine
rek, bugün hayal sanılacak hedeflere ulaşabilme tarzı-
dır ...

Demokrat'tan bu tarzın mirası kalmalı...
(Hayır yine olmadı: "miras" ölülerden kalır! "Ün

lemli Demokrat", böyle bir tarzın yaratılmasında şim
di "iki nokta üst üste" olmalı ... Demokrat kitle ileti
şiminin muhalif müfrezesi; toplumsal muhalefetin bu
tarzdaki devrimci sesi...)

* * *
"Boşluk dolduramayışta" kendimize dair eksiklik

yok mu? Tirajı, tamam, yetersizdi: ama, içeriği, biçi
mi, yazar kadrosu.... yeterli miydi, yetersiz mi? Bu öl
çüt o kadar görece ki ... Nasıl değerlendirilmeli? Eski
yayınlarla kıyaslayarak mı? Şimdiki yayınlarla kıyasla
yarak mı? Neyini? Biçimini mi içerıiğiıli mi? Haftalık
magazin dergileriyle kıyaslayarak mı? Ne ile ve ne
için?

İki yüzü aşkın muhalif yazamn yazdığ; çok sesli bir
dergi oldu Demokrat... Her sayısında katkıda bulunan
lar arasında yeni ve değişik imzalar y,er alabildi ... Ve
bu küçümsenmeyecek bir başarı... Sosyalistlerin ve
devrimcilerin, değişik çevrelerden farklı göliÜşlerin kat
kısıyla yarattıkları, pek sık rastlanmayan ye gyz~ ön
neklerden birisi.:. Farklı görüşlerin ortak; bir yayı1!1Rra
tiğinde "buluşma'lsı: böyle bif buluşma bile, "birleşme"
için bir ön adımdı ... Devrimsi mücadeleye, sosyalistle
rin ortak'çabasıua, bulunduğu yerden 0labildiğine·e bir

virgül koyarke■...
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halefetin sesi olamadıysa da, mu
...Sayfası, her görüşe açık kaldı ...
esincle, koltuğunun altında kendi
etrafmda oturabildi...
kalite olarak piyasadaki magazin
edile. Bu tür dergi çıkarmak için

şirketlerimiz yoktu. Bize yüz mil
ilan verecek büyük sermaye sahipleriy

le de aramız hiç iyi olmadı. Sermayemiz, "muhalifli
ğimiz" oldu... Biz yalnızca toplumsal muhalefet ile ara-

• • olsun istedik... Ustelik, diğer dergileri satın
da.çok kaliteli fotoğraflar ve kuşe kağıt sa

tın alıyoFdunuz. Bu dergilerde kaç sayfa "yazı" okudu-
• ğunuza hiç dikkat ettiniz mi? Aslında tek yanlı haber
ve çarpık yorumların yanısıra, reklam sayfalarını da sa
tm aldığınıza... Demokrat böyle bir dergi "olamadı"]. ..
Ustelik lfüe ait olmayan nedenlerle, üçüncü hamur ka
ğıt, çamur gibi fotoğraflar, berbat bir baskı ve bazen bi
ze ait nedenlerle beceriksiz mizanpaj ve küçük punto
lar "ile karşınıza çıktık çoğu kez... (Ama bir kapağımı
zın "grafik ürünleri sergisinde" ödül kazandığını bile
size layıkıyla duyuramadık!) "Kolay okunur", ama ille

de "okunur" bir dergi olmaya ça
lıştık. Birincisiyle övünemeyiz
elki, ama ikincisiyle yerilme
i hak ettiğimizi de pek kabul
demeyiz!... - •
Habercilik dalında, hız bakı
mından televizyon ile re
kabet edemezdik! Bu alan
da rakibimiz televizyon
değildi, günlük gazete
ler de, diğer haftalık
dergiler de... Türki
ye'de benzerimiz bir
" ylık'' olmadığı için

ndirnizin rakibiy
ik; iyi çalışırsak,
önce haftalık ve
sonra (kimbilir)
bir radyo bir tele-

vizyon olabileceğimiz
"ütopyası" ile sürdürüyorduk

"Demokrat Çalışması"nı...
İşte, biraz da bu "ütopya" sayesinde bugüne dek

til~~~ldik.:. _('!e bu ~a "bir şey"!). Ve herkesin, h~r
mııfialıfın hızı ızlemesı arzusuyla ... Ütopyamız güzeldı,
arzumuz yeterdi ... Paramız yetmedi! Muhaliflerin pa-
rasının ~ olduğunu bildiğimizden (çünkü bizim de pa
ramız y0~tu!), d0Iit bin eivarındaki "sadık okur kille
mizclen" macldi y,wdıfn istemeyi uygun bulmadık!

Başka ne yapabilirdik ki? :
. Şu gezegende ve özellikle şu ülkede, yaratmak zor,
bozmak kolay; üretmek zor, tüke~ek ~olay..._ Oysa
paylaşmanın zorluğunu da göze alabılmelı. .. Sahıp çık- -
masını bilmeli ... Sahip çıkma bilincine "sahip olabil
meli" ... Demokrat, "bir avuç" insanın yarattığı ve dört
bin civarında insanın "paylaştığı" bir çalışma ... olarak
kaldı...

(Siz hiç birşey yapamaz mıydınız? Cumhuriyet
okurları bile kendi aralarında "örgütlendi", okur giri
şimleri oluşturdu... Yaratmak zor, korumak da... Cum
huriyetin okurları bile "örgütlü", Demokratın okurları,
ne yazık, hala örgütsüz! Bu dergi yayınına ara verme
sin de ne yapsın?)

* * *
Bundan seksen yıl önce, memleketin birinde, düze

ne muhalefet edenler, bir gazete çıkarırlarmış. Ulke
lerinde basmaları yasakmış bu gazeteyi. Yurt dışında
basıp bir nüshasını şişeye koyar, gizlice bir gemiden
denize atarlarmış. Sahildeki yandaşları bu şişeyi alır,
kısıtlı imkanlarıyla çoğaltmaya çalışırlarmış ve böyle
bir gazetenin okuyucunun eline geçmesi en· az altı ay
kadar sürermiş.. Ama bizden farkları, onların muhale
fetinin, "örgütlü bir muhalefet" olmasıymış!

İşte bu memlekette düzen değişmişti; gazeteleriyle
değil ama, örgütlü muhalefetle... Gazeteleri bunun sesi
olmuştu. (Biz ise elbette örgütsüz muhalefeti dergimiz
etrafında örgütlemeye filan soyunmadık; ama örgütle
nebilmesi için somut konularda buluşabilmesini, bu bu
luşmalar sayesinde birleşme yollarının açılmasını ister

-ken, bu anlamda, "örgüısüzlüğünün" de sesi olmaya ça-
lıştık...) •

Şimdi aradan seksen yıl geçli. Kitle iletişim araç
ları teknolojisi her yönüyle muazzam ölçüde gelişti.
Televizyon sayesinde haberler artık evimizin içinde,
karşımızda yaşanıyor. Bizim televizyonumuz yoktu....
Ama sizin de bu televizyonlara köle olmanızı isteme
dik ve istemiyoruz! Televizyon karşısındaki iddiamız
da, örgütümüz olmadığından, belki şişe içinde dağıtı
lan gazetenin gücüne bile sahip değildik! Ama "şişe
içindeki gazete ve örgüt" ile memleketin birinde iktidar
değişmiş ve muhalifler iktidara gelmişlerdi. Biz de yo
ku var etmek için yola koyulanlar arasında yer almış
sayılmaz mıyız?

* * *
Bundan sonra ne olacak?
Her zaman olan şeyler: Yani politik tercihler. ve

beklentiler, politik müdahale tarzlarını belirleyecek...
Ama muhafazakar tarzda mı, "yeni" sözcüğüne gerçek
ten yeni bir.anlam katarı, cüretkar yaratıcı bir tarzda
mı?
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Hangisi?
Parçalı muhalefette, "zincirin halkaları" kopuk! ...

Yakalayıverince "sürükleyici halka"yı, şimdi, diğer
hal.kalan peşinizden götüremiyorsunuz! Hangi halkayı
kavrasanız, elinizde kalıyor... Şimdi, "sürükleyici hal
ka" aramak yerine, önce mevcut (ve dağınık ve yerde
duran) halkaları birleştirici bir tarz lazım; "enterkon
nekte" bir tarz...

Onların yeni dünya düzenine alternatif kendimize
ait "yeni" bir dünya düzeni (eskisi-gibi-r'reel"
olmayan; "istediğimiz-gibi"-olabilerı-bir-sosyalizmil)
yaratma yolunda, bizi kendi eski dünyevi alışkanlık ve
saplantılarımızdan da vazgeçirebilen bir tarz...

Yayına ara veriş, böyle bir tarza sıçramak için bir
iki adım gerilemeyi göze almak olarak değerlendirile
bilirse, belki de bu, zorunlu olmanın ötesinde yararlı
bir tercih sayılabilir... .

(Demokrat, 1991 Aralık ayındaki yazarlar toplantı
sında, "sıçrayabilmek" için yeni önerileri tartışmaya

• başlamıştı... Ve benimsenen öneriler kuvveden fiile ge
çene dek, yayınını sürdürmeye kararlıydı... Ne var ki,
kuvveden fiile geçilemedi... Çünkü bunun için, en azın
dan benimsenebilecek seçeneklerin "kuvve"de hazır ol
ması gerekirdi; bu da olmayınca, elbette "fiil"e geç
mek mümkün olamadı... Ama "kuvve"nin heder ol
maması için, seçenekleri diri tutmak ve bunları "fiil"e
geçirebilmek için "güç toplamak" şart.. Bu da bize
ders olsun!)

Demokrat bir "okul"du... Okulda eğitim· vardır:
Ders vardır... Demokrat derslerinde şunları öğrendik:
"Burjuvazinin teknolojik üstünlüğe sahip düzenli ordu
ları karşısında, emekçiler gerillayı yaratabildiler. Bur
juvazi buna karşı 'özel savaş'ı, 'kontrgerilla'yı yaratma
ya, yani emekçilerin zemininde savaşmaya mecbur kal
dı! Burjuvazinin uydu sistemli teknolojik üstünlüğe sa
hip propaganda aygıtları karşısında, 'kille iletişiminin
gerillasını' ve bunun tekniklerini yaratmaya mecburuz.
TV-radyo kanalları mı? Bunun şimdi imkanları yoksa
günlük gazete mi? Bunun dahi imkanı yoksa, kitlesel
bir haftalık yayın mı? Her şeye rağmen, şimdiki hali
mizden daha güçlüsünü, büyüğünü yakalamak, mutlak·
görevimiz olmalı... Çünkü her düzeyde savaşmaya
mecburuz." •

* * *
Demokrat yayınına ara verdi ama "müfrezesi" da

ğılmadı, dağılmasın... Kurtarılmış bölgesini yaratmak
için "yürüyüş kolu" yoluna devam etsin...

Devam edecek...
Bitmedi...

..

F(l;vzi A'RGUN
Okan A:I¾PAÇ
Cemal 0,,4!{,Q
Ta111l 1BOR'A
İbrahfmÇEŞ~~rn~ ~~
M-eb:rootÇJe1ff~
Çiğdean~..OA f ru
Faysal Eh\(;.{)Ii
Mustafa OZM"!RK-"'
Tansel Ei.!ıi.fA~ ..fil
Hülya EIIDO,ĞA:! ..
Ümİt ElIDOGUI.:
BülentFORTA
Erdem Gi}L
Engin Gl)NAY
SelamiThCE
Arslan BaşerKAFA.OGLC
Semra K.ARDEŞOĞLC
ÖnderKIZILK.A.YA
HikmetKOÇAK
Ertuğrul KÜRKÇÜ
NimetMEJ\ı"TEŞEOĞLU
Hasan NECİP
YavuzÖNEN
Mahmut Tali ÖNGÖREN
Ömer ÖZGÜNER
Melih PEKDEMİR
Levent SAÇILANATEŞ
Emre SENAN
Bülent SOMAY
Semra SOMERSAN
Hayati SOYDAN
Ülfet TAYLI
Sibel TOPAKTAŞ
Çetin UYGUR
Mustafa YILMAZ
Levent YURDAKUL
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kral!'a
dair...

Adnan Bostencıoğlu

il IDem01Gı:a~!'ın yayınına başlarken önüne koyduğu görevleri iki başlık altında
toplamak mümkündür.
a) "Toplumsal muhalefete birleştirici bir zemin sunmak ve onun sözcülerin
den bini olmak... "

b) "Değişen dünya dengelerinin ve değişmek zorunda olan Türkiye'nin ge
reklerine cevap verecek yeni düşüncelerin (...) çok sesli ve demokratik bir
ortamda geliştirilebilmesi..." (bkz. Demokrat, 1. sayı)

2. Demokrat! 22. sayının sonunda yayınına ara vermeyi kararlaştır
mışken, bugün sorulması gereken soru, derginin bu görevleri ne ölçüde
yerine getirebildiği, getirememişse nedenlerinin neler olduğudur. Bu
soru ve cevapların önemi şuradadır ki, aynı görevler orta yerde hala
durmaktadır.

3. Soruların cevabına gelince...
Demokrat!, "toplumsal muhalefete birleştirici bir zemin sun
mak ve onun sözcülerinden biri olmak" görevini bir ölçüde ye
rine getirmiştir. Türkiye'deki sol yayın hayau düşünüldüğünde,
Demokrat! düzene muhalif olanlara en yakın dergi olmayı becermiştir.
22 sayının yaklaşık 200 muhalifin imzasıyla çıkmış olması bunun işareti
dir. Ancak sözkonusu görevi yııkarıda da ifade edildiği gibi "bir ölçüde" yerine
getirmiştir. Becerilrneyen boyut ise, 22 sayı boyunca "dergiyi çıkaranlar" ve "dergi
ye katılanlar" şeklinde tanımlanabilecek kategorik ayrımın giderilememiş olmasıdır.
Bunun nedeni ise solun farklı gelenekleri içinden gelen insanlar arasında varolan
karşılıklı "kuşku"nun aşılamamasıdır. Oyle ki aynı kuşkucu yaklaşım, ortak siyasal

formasyona sahip olup bugün farklı yerlerde duran insanlar açı
sından da geçerlidir. Galiba biraz daha zamana ve çabaya ihtiya

,.... ··""'"~'· cımız var.
Burada hemen belirtmeliyim ki, bu konuda sorumluluğun çoğu

~ (benim de içinde yeraldığım) "dergiyi çıkaranlar" kategorisin-
~ ı.ııı~~""' dedir. Çünkü. birbirinden farklı düşünen insanların ortak ya-
~ \\ \ • . ; ~ın faaliyeti, genel bir yaklaşım birliğini gerektirdiği ölçüde

_ \ ·.,.\ . , r "'. ve aynı zamanda herkesin içinde rahatça soluk alıp verdiği
• ....:,. • .- •· ,,;~ "' bir "atmosfer" sorunudur da... Bu atmosferi yaratmak yü

.:r •• ~ \~\l\; ; te< ', kümlülüğü ise öncelikle "dergiyi çıkaranlar"a aittir.
~<'~~\.\... ~~ - \ırt'ı' -;ı; ~ 4. Demokrat!, "değişen dünya dengelerinin ve değişmek

1~....-> ,.1,.-ti,S,.. ~\ '. "' i"' zorunda olan Türkiye'nin gereklerine cevap verecek ye-
:,;,:,,.·.,< • \._~ ni düşüncelerin çok sesli ve demokratik bir ortamda
~"Y- • geliştirilebilmesi" görevini yerine getirememiştir.
' Birincisi, "sosyalizmin bir tarihsel döneminin sona

erdiği" ve dünyada ve Türkiye'de sol hareketin en
derin ideolojik-teorik krizini yaşadığı bir dönemde
sözkonusu görevin önemi yeterince kavranama
mıştır. Kavranır gibi olunduğu anlarda da, bu
konuda gerekli cesaret ve üretkenlik gösterile
memiştir. Hala karşımızda duran ve cevap bek
leyen dağ gibi sorulara, yayınlanmış 22 sayıda

cevap arandığında ortaya çıkacak sonuç, sanıyo
rum bu iddianın kanıtıdır.

5. Son olarak, 1760 sayfalık bir yayın için son derece kısa sayıla
cak bı:ı değerlendinnenin, kaçınılmaz olarak taşıdığı eksikliklerin mazur

görüleeeğini umuyor.um.O
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"Botluk11

ve Dem■
Önder Kızılkaya

illiyetçi Cepheler'jn büyük- biraderi şimdi "baba" oldu. Hem de ne baba; Hasan
Kaçan'ın "Cörk"leri gibi binbir şekle girip bütün b0şluklaro kapama};la çaıJışı}J0r.
Bizimki "baba", dünyanın büyük biraderi ise "büyükbaba'' oldu. Babamızın ve
büyükbabarrnzın işleri oldukça zor; dünyanın boşluğunu dolduruyorlar. Hiç Boş

yer bırakmıyorlar; düşüp de kaybolmayalım diye. Bir tek mezarlar bırakılıyor boş olarak;
cesetlerimizle dolduralım diye. .

Neyse! Biraz karamsar bir giriş oldu belki ama, hazır boşluk bulmuşken ben de bi;i)lle
doldurayım istedim. "Boşluk"a neden mi bu kadar taktım? "Yayınımıza virgül koyarken"
başlıklı kapanış bildirgesindeki "Demokrat! gözünü diktiği politik boşluğu doldurabilsey
di, tirajı kendini yeniden üretmeye yeterdi; dolduramadı!" sözünden dolayı. Bana sorarsa
ruz Demokratl'ın dolduracağı bir boşluk yoktu. Bütün boşluklar dolmuştu. Hem nasıl d0J
muştu; hani cesedi mezara koyarsınız da sonra üstünü toprakla kapatırsınız ya, cesedin
mezarda kapladığı yer kadar bir toprak artar. O toprak da mezarın üstüne atılır ve hafif
bir engebe oluşur mezarın üstünde. Nerden çıku diyeceksiniz ama, bana öyle gelir: Kimi
dergiler böyle engebelerdir. .

Demokrat! kendi boşluğunu kendisi yaratacaktı. 7~
Bir boşluk yaratmıştır Demokrat! Nefes alabileceğimiz bir boşluk; bizim boşluğu- t

muz; bizden başka kimsenin dolduramayacağı bir boşluk. Kapanıyor şimdi ve yarattı- /r
ğı boşluk, doldurulmayı bekliyor. /_

Demokrat! "öz"ü oluşmadan ortaya çıkan "biçim"di. "Altyapının belirleyeme- /ı/J.
diği bir "üstyapı'ydı, Don Kişot, Sancho, Rozinante destekler Dernokratl'ı. Doğru- /1
dur, sezeryanla doğmuştur. Dokuz ayı beklemeden, yedi aylık doğmuştur. Sabır
sızdır, ürkektir, kaygısızdır, telaşlıdır, dürüsttür. Tek köprü değil ama bir köprü
dür; ülkemiz sosyalist ve komünistlerinin geçtiği; tüm insanlarla ve dünyayla
kucaklaşmak için geçtiği sevgili bir köprü.

Bazı işler "şan" olsun diye yapılır; Demokrat! şanımızdır.
Burada çürümektense bu yol gidilmelidir; temiz bir muhasebedir.
Bir elvada, bir merhabadır.
Siyasetin yapılış tarzına bir itirazdır; geçmiş yapılar ve arılayışlanla siyaset etmeye

çalışanlara bir elvedadır. Dernokratl'ın 21. sayısında yeralan "Uç Tarz-ı Siyaset" yazısı
Demokratl'ırı neden yayına başladığını ve neden yayınına son verdiğini açıklıyor: Merha
ba ve elveda, bu yazının içinde.

Biz, kimi sanatçılar olarak her alanın kendi dinamiklerine dayanarak örgütlenmesi ve
diğer alanlar karşısında özerk olması üstüne kafa yorar, toplantılar yapar, tebliğler hazır
lamaya çalışırken, Demokratl'ta da aynı minval üzre "Üç Tarz-ı Siyaset" yazısının yayın
lanması önemli bir çakışrnadır, Bu çakışma kapanış bildirgesinde temenni edilen "iki
nokta üstüsıe'Ii Demokrat!'ın çıkarılabilmesi yolunda önemli bir dayanağı oluşturabilir.

Kapanış sayısı için Akif Kurtuluş yazacak mı? Yazacaksa Ankara t0plantım.ızda sö,y,-a
!ediği -ve benim çok önemsediğim- o sözlere yer verecek mi? Bilemiyorum: @ yüzden,
toplantıda aldığım notları -izin alamadığım için Akifden özür dileyerek- aşağıya alıyo
rum: "Üç Tarz-ı Siyaset" yazısıyla bizim tartışmalarımızın üç aşağı beş yukan aynı doğ
rultuda ilerlediğini ve yer yer çakıştığını 'göstermek istiyorum. ŞöY,le diyordu Akif: " ....
Sanatın ve sanatçının yeniden tanımlanması gerekiyor. Sanat, pelitika ise 0 zaman p01iti
ka ne? Politikayı, iktidar savaşı olarak görüyorum; varlığını .sıruflara borçlu bir mücadele
disiplini. Sınıfların olmadığı bir toplumda, politika olmayacak. Marx'ın ütopyasına ulaş
mak için yapılan politika, tarihte henüz yapılmamış bir yöntemle olmalı. Kendi sınıf var
lığına son vermek amacıyla politika yapılmalı".
Yani:
"Demek istediğim
-Evet, demek istediğiniz
Hiiiç! Değil mi ki geldiniz
Elinizdeki boşluğu iyi tutunuz
Sakın ha koyvermeyiniz.
İyi günler size iyi geceler" *O
• Edip Cansever, (Oteller Kenti-Sel La Si O)
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~/Jııı/8~/ıfelıJıı~•a
Virgül koyarken

il ayın.yaşamına yeni atılan bir derginin ilk sayısı
c0şku, masın-yayın piyasasında ayakta kalmayı başa
ramadı~ında son sayısı.hüzün doludur ...

~emokrat ! , şimdi son sayıyı yaşıyor; Ayakta kalmayı
başaramadı ... Demokrat! 'da yazmaya başladıgımda nasıl
coşku dolu idiysem, Demokrat! yayınına "ara" verirken de
şimdi o. denli hüzünlüyüm... Düşünüyorum da, coşku ~e hü
züm, bizim ~aşamımızın birbirinden ayrılmaz iki parçası.
Ne -zaman, bir nedenle, kıpır kıpır coşkuyla dolsak, he
men arkasından hüznün~a1ır gölgesi ... Yaşam tek bir çiz
gide gelişmiyor çünkü; istedigimi~ şeyleri bir türlü
gerçekleştiremiyoruz. Bir engeli geçince başka bir en
gel; erıu da geçince başka. . . Ölümler, hapislikler, ye
milgiler vardı yaşamıınızda ve yine ölümler, hapislikler,
yenilgiler v-ar; "Lali Berte'ye Mettuplar"a virgül koyar
ken, _Demokrat! da yayınına "ara" veriyor: Hiçbir şey ke
sin, mutlak ve süregen degil!

Lali Berte, herşeyin kesin, mutlak ve süregen olmasını
iıstemişti ve istiyor: güzel sözcüqüne s ı.qd.ırı.Lamayacak

kadar güzel qlan herşeyin ... Artık bu sözcük
·,. de yazıda-konuşmada kaba duruyor. Yeri ve
~ zamanı dışındaki olur olmaz her yer ve za

• ~ manda kullanılması, bıktırıyor insanı. Biri
\ ~ bir sözcüqü gerçek . anlamına kazandırmaya\ • ar - görsün, birden mo_da haline geliyor çünkü,

~ eskiyor. Hiç sözcükler eskir mi, eski-
• yor?!

Demokrat!, benim anladıgımca, ortak ya
zıda belirtilenlerin yanısıra, bir de
sözcükleri -ve kavramları- gerçek an
lamlarına kazandırmak için başlamıştı
yayınına. Ama ...

. . önceden belirlenmiş ve gelecek
amanın .bir yerinde onu bekleyen
son, er geç çıkacaktı karşısına ve
çıktı.

'"""' ,~,...~~~..... Lali Berte, "ancak olacaklar olur"
-~"" diyordu, "eger oImayacaklar olsaydı ... " De-

mokrat' ın yayınına "ara" vermesi de olacaklardan
d.ı ve oLdu. Bu kadar basit. Ve bu yazgıcılık filan de
gi1. Biliyorum, hemen önüme -yine- diyalektik materya
lizmi sürecekler ve diyalektik materyalizm geregince ...
Ama diyalektik materyalizmin bile işlevsiz kaldıgı, dün
ya~a ve 0layları onunla açıklayamadıgınız zamanlar var
dıı:rr!
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Dünyanın yarısı altüst 0lu~ ve ka~i
pında bir zafer kazaqdıgı vaaz edilirk;
kafalarınız, eski alışkanlıklaFıFlız ve
talarınız önünde kurmaycılık oynamaya
yıl sonra hala herşeyden ve 1-ıeırk\este,
bencillikle ( *) bütün suları, üstelilik
duqunu görmeden ye buna aldırmadan ke
taşımakta ·inat ediyorsanız ...

Diyalektik materyalizm,
dünyayı ve olayları onunla açıklamay,a
kalktıgınızda işlevsiz kalır!
.Demokrat! geleneginden gelmeyer,ı, "g-ele

neklerle" baqı'nı, koparmış, daha . da önem
lisi, "geleneklere" inanmayanlardan biri
olarak (**) farklı düşüncelere sahip ve
farklı geleneklerden gelen 200' e yakın
insanla aynı kapaqı.n içinde yer almak
tan her zaman mutluluk duydum. Demok
rat!' ın 22 sayılık yaşamöyküsü, bir
bakıma, birliktelikleri degil ayrı
lıkları bulup çıkaran, ' "aynılar ayn ı,
_yerde, ayrılar ayrı yerde" kaba poli
tik marıtıqa dayanan anlayışlara kar
şı -şimdilik- başaramayışın öyküsü
dür de. . . Bu öyküde, herhangi bir
biçimde yer almaktan çok daha önemlisi,
benim için, Lali Berte'ye Mektuplar'la yer al
maktı. Ve bundan da her zaman mutluluk duydum. Demak-
rat ! yayınına "ara" -aslında son- verLrkerı , LaJl.iı Beır
te 'ye Mektuplar'a virgül koymak yakışırdı. Demokrat! g.iı
bi bir dergiye de tarihe kalmak: Belki bir akit oluştu
rur bundan sonraki politik yaşamımızda; belk\i 22 sayıl:Thk
başaramayışın öyküsünden başka deneyiş ve -yine- başara
mayışlar çıkar. Çünkü yaşam, daha ·çok yanlışlardan dalla
az yanlışlara dogru gelişiyor. Çünkü birleşik bir muha
lefet ve böyle bir muhalefetin sesi, sözü olabileeek a~
lık, haftalık bir dergi, olabilirse günlük gazete, g,iı:l:e
rek de -hayal, ama olsun- bir rady.o, televizy.0n pE©jesi
gerçekleştirilmeyi bekliyor. Ve çür,ıkü arayış bittmecl.4,
bitmez, sürüyor ...

Aramak -evet!- Lali Berte demektir.
Ve, La Liberte, ÖZGÜRLÜK ,demek ...Q.

ı,*) Sosyalistler de bencil olabilir. Ve bu, dar "b:i.rld.'kite !Yaşar, t0p
lulukları "nın yalnızca kendi birlikteliklerir:ıin p0.'!l.itr.ik ı;ıkar:1.aı::ın-a.
koruma ve geliştirme gerekçesine siqinir: ta'bii 'ki. idealler için ve
tabii ki idealler adına: Çünkü en iyiy,i, en d0c;fruyu yaln,.ız ve ne'k

. bir "birlikte yaşar topluluc;fu" bilir

(**) Gelenekçilic;fin gericilik, geleneklerde saplanıp k~lmanın da ge
rilik olduc;funu dü~ünüyorum. Bir düşünce, bir davranış süregenaik ~a
zandı'1ında gelenekleşiyor ve k,endisini de kuFum1JŞ,tır:ı~0r. Ku~um~aş
mış her düşünce ve davranış ise ~eh~dk,ellddr. ~~n~ü ~e~aşme~e, 1/,eni
leşmeye karş~ kapanıyor.
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Denıo,krat! ,ağı
yakalayamadıM. lianju Akad

m emokraı! Dergisi'ni yönetenlerle
aramclald derin fikir aynlıkları
nedemyle 1990 yılının sonun
dan itibaren dergi çalışmalarına

katılmadığım herkesin malumudur. Bu
vesileyle, derginin kapanışı için imzaya •
açılan metne katılmadığımı belirtir, bu-
n_llll nedenlerini tekrar açıklamayı bir
oorç bilirim. •

Derginin batışıyla ilgili görüşlerimi
özellikle sert bir dille belirterek yuvarla
tılmasını önlemeye çalışacağım. İyi ni
yetle çalışan insanların bunun nedenleri
ni anlayacağına eminim. Ancak iyi niye
tin çoğu zaman bir işe yaramadığı da bi
linmelidir.

lımcı, çoksesli, demokratik, kurumsal, yapıcı, yurtse
ver, projeci ve aydınlık bir sola nasıl ulaşılacağı konu
sunda fikirleri tartışmaktan kaçınmıştır.

1. Demokrat:! Dergisi'ni yönetenler
çağı yakalayamamıştır. Dünyamızı sar
san büyük olaylan arızi değişimler ola
rak görmeye çalışmış, yeni fikirlerin es
kilerin yerine geçmesinden korkmuşlar
dır. Adeta bilinmeyen, bir mucize bekler
gibi vakit geçirilmeye çalışılmıştır.

2. Demokrat:! Dergisi demokrat ola
mamış, demokrat görüntüsü altında bir
çok yazıya açık veya örtülü sansür uygu

lamaya çalışmış ,.e uygulamış
ur.

Körfez Savaşı sırasında Tiirkiye'nin fiili
olarak savaşa girip girmeyeceği yoğun
olarak tartışılırken, yazarımız Tanju Akad'ın
aşağıdaki yazısı yayın ilkelerimize uymadığı
düşüncesiyle yayınlanmamıştır. Yazıyı
okurlarımızin değerlendirmesine sunuyoruz

Savaş ve muhtemel sonuçlarıyla ilgili
olarak bilmemiz gereken bazı
hususlar
An,9b-soksoıılar Her Savaşla Kendileri Yerine Ölecek Birilerini
Bulinu~ardır.
lngiliz ve Amerikalılar son iki yüzyılda en ~k savasa ve
müdahaleye katılmı~ uluslar olduklan halde, en az 'kayıp
verenlerdir. Sunun nedeni genelde kendi savaslannı -hiç
değilse kısmen- bcışkalanna yaptırrnalan ve bunu
yaptıracak paraya sahip olmalandır. Bu arada fiili
muharebelere genelde yüksek ateş gücü ve teknoloji ile
katılmışlar, bu nedenle de kayıplannı düşük
tutabilmişlerdir. Ancak savaş organizasyonu ve savasçı
niteliklerini sadece malzeme üstünlüğüne bağlamak •
yanlıştır. Yüksek savaşçı nitelikleriyle temayüz ettikleri pek
çok örnek mevcuttur. lngilizler Napoleon'a karşı temelde
donanmalanyla savaşmışlar, Wellington'un, ispanya ve

3. Demokrat! Dergisi her çeşit Waterloo birfikleri hariç kara savaşlarına pek
teröre karşı tavır alamamış, kcıtıln:!amış!ardır. Ancak kıtada, Fransı~lara karşı savaşan
Ulusal konularda duyarlı her guce mılyonla~a altın sterlın kredı açarak düşmanlannı

zayıflatmayı basarclılar.
, davranmam~_ur. Bazı konu- lngil\z ve Amerikalılar ikinci Dün>'.a S°'."aşı':'da da büyük
\ larda (örneğin Kıbns) ulu- k?<!~~onun başına ge~erek, teçhız ettıklen sayısız ulustan

~

umuza düşman güçleri b!rlıgı ~tle~e ve Japcnlara karşı savaştm,~ışlardır.
.. . . Bırleşmış Mılletler bır yanıyla bu çabanın bır sonucudur

adeta haklı gosterır. bır Müttefik ordulan Birleşmiş Milletler ordulan diye anılırd
tavır sergilemiştir. Tür- Nitekim ikinci Dünya Savaşı'nda en çok ölenler Ruslar vı,

-,.;;-:.-,,, •kiye'deki kötülüklere Ç!n!i!~~-oldu. Roosevelt yakl':'şan savaşı görerek Sovyetl:r
. kar• .. d I l Bırlıgı ıle ABD arasında devrımden sonraki ilk diplomafk

}1 . , muca e ey__e yakınl~mayı sağladı. Stil~ell mi!ronu ise Çinlileri 1

Turkıye ye karşı mu- . Japonlara karşı savaştırabılmek ıçın büyük çabalar h d
1 cadele edenler ara- 5?!1uçta ölen _hı;r Amerikalıya ka~ş• 57 Rus ve sayısı arca ı.

daki a run gö bılınmeyen Çınlı hayatını kaybetti. Ancak Ruslar da
sın . . Y I r- Amerikan teçh,iz"!tı ile donanarak Al.~anla_ra en büyük
, memıştır. kayıpları verdırdıler. Sayısız başka ornek ıçerisinde 800
4 Sol bir dergi insanımızı yitirdiğimiz Kore de vardır.

•1 ak ] J v Herkes Türkleri Kendisi için Savaştırmaya ÇalışmışlıL
O ar SO CU ugu lngilizler 19, yüzyılda Türkiye'yi zaman zaman Rus
salt bazı demok- y~yı~m~cılığına karşı des!e~lemişlerdir. Almanya tehl"k .

ratik hakların eksikliği buyuyünce de Ruslarla bırlılcte Türkiye'yi paylasma I ejı
• d. • I _ y~parak Enver v_e ar~adaş!arını hasımlarının kuca·t an arı

sorununa ın ırmış, top umu ittıler. Almanlar ıse Turklen daha da ti' k~ ~a
da dah f I ·· ·· ı··k c- mo ve etme ıçınmuz a aza ozgur u ve reıa- ''Turancılık" denilen fikri icad ettiler. Sonuçta Alm I ..

hın nasıl sagvlanacagvı konusundaki tartış- savaşmak bize sonsuz acılara, kayıplara Ye yeıitm~ ar ıçın
malardan kaçınmıştır. Çünkü bu taktirde gü~ümüzün ma,hvı~a mal oldu. ,En _aşağı iki nesillik ı~itsan. fi . l la ı1 ğ ) gelışme potansıyelı yokoldu. lkıncı Dünya Savcışı'nd •
yem ikir ere U Ş aca ının kaçını maz- her iki taraf da Türkiye'yi savasa sürüklem k 'st d'ı° ıse
lığını ve "çevir kazı yanmasın" yapma- ikiyüzlülükle~.i o kadar.b~ri~di ki bunu baş:ra:n:d:ı:~se de
nın artık mümkün olamayacağını sez- ~ca~ ~tı dunyas!.nın •~ınC( sın!f bir üyesi olabilmek İ

0i
. tir dryetımızı Kore'de ödedık. Şımdı de Jrak'da ödetmey ç n

mış • , çalısıyorlar. Unutmayalım, diğer faktörler ne olursa el
5. Demokrat! Dergisi toplumumuzun cep~eye gidecek her Türk bir Amerikalının yerini al..;o~un,

ihtiyacı olan tümüyle açık, çoğulcu, katı-
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6. Okurlann merak ettiği bu temel konulardan hiç
birisine değinmediği için Demokrat! Dergisi başarılı
olamamış , bir fonksiyon yerine getirmediği için top
lumdan ilgi de görmemiştir , Sadece kendisi için çıkan
bir dergi olarak kalmış, nostaljik bir ilgi nedeniyle
alanlar olmuş, fakat çoğu kısa süre içinde vazgeçmiş
lerdir .

Bu dergi için harcanan bir çok emeğin hiç olmazsa
olumsuzu göstermek açısından yararlı olduğunu umut
ederim. Olumlu tarafları olduysa, bunlara karşı çık
mam O

demektir.
~Propogondclan Kcırşılıldı olarak Abartmahdır.
Bu da moral ve yanıtmcı açısından her vakit gerekli
göriilmüş evrensel bir olgudur. Doğrulan ayırt edebilmek
İfİn temel bilgilere ve kalemi ele alıp hesap tutmaya ihtiyaç
vardır.
Bu Savaş Aroplann Azimlerini Artıracalctır.
1973'e kadar Arap ordu lan operet savaffılanna benziyor,
Batı teknolojisi ve organizasyonuna kısa sürede boyun
eğiyordu. 1973'de ise Mısır 3. Ordusunun Suveys'te esir
edilmesine rağmen, ilk kez nispeten iyi savaşan bir
mekanizma kurabilmişlerdi ve bunun semeresini Sina'yı
geri alarak gördüler. Şimdi ise Saddam'ın oldukça etkın bir
mekanizma kurduğu anlaşılıyor. Bu mekanizma geri
çekilecektir ama teslim olmadan direndiği sürece Arap
guru~ icin çalışıyor olacak.
Türkiye Şolısiyeıli Bir Dış Poliıika Sergileyememiş, Kendini Yine ABD'nin
Dümen Suyuna Bırolavermişlir.
Mustafa Kemal Atatürk'ün ölümünden bu yana ikinci sınıf
liderler Türkiye'yi batıya yarandırma yoluyla yamama
türünden kişiliksiz bir polıtika izlemişler, bir anlamda
Osmanlı politikasına geri dönmüşlerdir. Türkiye halkı bunu
hakedecek kadar onur_suz değildir ve tepkisini -yetersiz de
olsa· göstermektedir. ~Jkemizi güçsüz kılan bizzat bu
politikanın kendisidir. Onümüzdeki on yıllar bu şahsiyetsiz
ve dışa bağımlı iktidarlann sona erdirilmesi için
mücadeleyle geçecek, geniş halk kesimleri su veya bu yolla
iktidar tekelini kırmak Üzere hareketlenecektir.
lrck'ın Panama veya Grenada Olmadı~ını Anlayan ABD Askeri Alanda
Başarı Kazansa Bile Poliıik Olarak Kcıyt:>edeceklır.
Körfez Savaşı, emperyalizmin üstünlüğüyle biten 1980'li
yıllardan sonra 1990'1arı sarsıcı bir mücadeleyle açmış
olacak, dünyanın her yerinde ABD hegemonyacılığına karşı
potansiyel ve fiili direnişleri artıracaktır. Bu ani bir patlama
halinde olmasa da yaygın bir eğilim olarak
belirginleşecektir.
Kimse Kuveyt Şeyhleri için Savaşmıyor.
Savaşın gerçek nedeni uluslararası yeni dü:ıene kafa
tutulması ve sistemin tehditidir. Yalla barısı ve onun devamı
olan yeni süreçlerin, sisteme kafa tutan v,; keyfince sınır ..
değistirmeye kalkanlara tahammül etmesi beklenemez. Ote
yandcın Batı, refahının doğrudan doğruya Körfez
petrolünün denetlenmesine bağlı olduğunu pek iyi
bilmektedir.
Türkiye Meddi ve Manevi Olarak Savaşa Hazır Değildir.
En başta halkı koruma tedbirlerinin olağanüstü
yetersizliklerini bir kenara bırakalım, Türkiye'nin vicdanı
evlatlarının Amerikalılar için ölmesine razı değildir. Uluslar
inandıktan 1eyler ifin savaşırlar. Türkiye halkı ezici •
~oğunluğuyla Saddam'a karşıdır ama bunu uğurunda
savaşılacak bir amaç olarak görmemektedir.
Filler Tepişirken Otlar Ezilir.
Ezilmeye devam e_tmektedirler.
Körfez Savaşı Zengin Ulkeler Arasındaki Dengeleri Zorlamaktadır.
Bir yandan ABD ile ekonomik alandaki rakipleri Japonya
ile Almanya arasında, diğer yandan da genel olarcık
Anglo-Saksonlar ile Kıta Avrupası arasındaki yaklaşım
farklılıkları göze batmaya başlamıştır. ABD bu arada petrol
ithal eden rakiplerini sıkıştırmış olacaktır. Ayrıca gelişmiş
ülkeler kamuoyu da u:run yıllardır içinde bulundukları
ataleti cıtmaya başlayacak, devletleri ile kar11 karşıya
geleceklerdir. Ne var ki bunun yükselen millıyetçililc dalgası
karşısındaki durumunu bugünden kestirmeye olanak
yoktur.
Savoşlon Sonra Farklı Bir Dünyada Yaşıyor OlacağızO

1ürk dış politikasırnda
yeni dönem

Kımızla
,ampan:ya
aynı solrada
Murat Yetkin

l1J aşbakan Demirel ve Dışişleri Ba
kanı Çeıin'in Orta Asya ve Azer
baycan'a yaptıklan gezi, Türk
yönetiminin uzun yıllar boyunca

Doğu'ya ilk gidişi oldu. Gerçi Sovyet
ler'in çözülüşüyle önce Ozal, Mart
l99l'de Moskova'dan sonra Alma Ata ve
Bakü'ye de uğrayarak "kuzenlerin" gönlü
nü almaya çalışmış ve Hikmet Çetin. Mil
li Eğilim Bakanı Koksal Topıan'la
l 992'nin Şubat sonu Mart başında bir ke
şif gezisi yapmıştı. Bu iki tarih arasında,
1991 'in sonbahar ve kış ayları boyunca da
Orta Asya cumhuriyetleri liderleri tek tek
Ankara'ya gelerek "Süleyman Aga'Tarmı
"özvatanlanna" çağırmışlardı. İşte Süley
man Aga'nın Taşkent'den başlayarak Ba
kü'de noktalanan gezisi Türkiye açısından
doğu kapısının resmen açılışı oldu.

Hem de ne açılış .. Orta Asya ve Azer
baycan'ın kimi yerlerinde Demirel'den
çok tanınan Türkeş'i ve Kırgızistan gibi
bazı bölgelerde ise Türkeş'den de iyi bili
nen Namık Kemal Zeybek'i yanma alarak
Taşkent havaalaruna inen Aga Süley
man'ın, karındaşı İslam Kerimov tarafın
dan karşılanması TRT tarafından naklen
verildi. Yukarıdaki iki uydunun alanlarını
çakışurmayı beceren TRT teknik kadrola
rı böylelikle Türk televizyonunu
CNN'den sonra dünyadru-i en geniş yayın
ağına kavuşturdu.13.!": Atlantik okyuiıusun
c;lan Çin seddine, Iskandinavya'dan Hin
distan'a kadar artık "vatandaş Türkı;e ko
nuşacak". Süleyman Aga Kazakistan'da
belki de geleceğin Türk astronotlarını ye
tiştirme düşüncesiyle Baykonur uzay üs
sünü ve nükleer tesisleri gezdi. Kırgızis
tan'da kredi anlaşmaları yaptı. Tilik:me
nistan'la doğal gaz ko.nııştu ve en önemli
si, Bakü'de halka hitap etli. 1992'yi Lenin
heykelsiz gören Azatlık Meydanı Ba
ba'nın şapkasını gördü.

Gezinin en dikkat çekici sonuçların
dan biri, Türk cumhuriyetlerinin y.ılda bir,
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kez toplanıp sorunlarına ortak çöz.~.~~~ irin ilke kararına
~aıınış elmaları. 12 Eyılül'de kendisini film ıktıdarda, ~~-oları
içerde" bir hareketin lideri olarak tanımlayan başbuğ Türkeş
)lıllardır hayra yorduğu rüyanın kısmen de olsa gerçekleşme-
sinden mutlu olmalı. . ,
Azerbaycan'dan dönecek olan Demirel ve Çetin Türkiye de
Ukrayna Dışişleri Bakanı'nı bulacaklar. _3-4 Mayıs tarıhl~~
rinde Türkiye'yi resmen ziyaret edecek olan Kravçuk u
hastalığı nedeniyle ABD'den dönemeyen C~ur?aşkanı
Öz.al'a vekaleten Meclis Başkanı Hüsamettın Cindoruk
konuk ediyor. Sovyetler Birliğinin ~ijılr:ıas~y_;a g~lış

·~ meye başlayan Türkiye ve Ukrayna [lişkileri özellikle
· ~ • doğal gaz karşılığı müteahhitlik hitme~~n ternelınde
~ . yükselen ekonomik ağırlık taşıyor. İki ül~~ Katade-

,.....~,...~..... niz Ekonomik İşbirliği çerçevesinde de ilişkiye sa-
_ hlp. '
Kravçuk'un ayrılmasından sonra Ankara~~ gel~
cek konuk ise Bulgaristan Başbakanı rıh~ J?ı
rnitrov. Yakın zamana dek Yunanistan la birlik
te Balkanlar'da Türkiye'ye karşı adeta bir blok

~~,,,. oluşturan Bulgar yönetimi ~e9en yıl yapıl_~
• seçimlerde Bulgar Türklerının destekledıgı
~Haklar ve Özgürlükler Hareketi ile koalisyo-
na gidince herşey değişmeye başladı. Yunanistan'ın

Makedonya konusundaki "şımarık çocuk" tavrı da buna ek
lenince bu kez yalnız kalan taraf Yunanistan oldu. Makedonya'yı

Türkiye'den önce ilk tanıyan ülke Bulgaristan oldu. Diplomatik çevreler
son zamanlarda tam anlamıyla bahar havası yaşayan Türk-Bulgar ilişkilerinin

Dimitrov'un ziyaretiyle daha da ilerleyeceğini belirtiyorlar. 5-7 Mayıs tarihlerindeki
ziyaret sırasında bir işbirliği anlaşmasının imzalanabileceği bildiriliyor.

Komşusu Bulgaristan'm Başbakanı Dimitrov'uyolcu edecek Türk yetkililer, muh
temelen ertesi gün çok uzaklardan önemli bir konuğu ağırlayacak. Arjantin Cumhur
başkanı Carlos Menem'in 8-11 Mayıs tarihleri arasında gerçekleşmesi beklenen ziya
reti, aynı zamanda Türkiye'nin bir Güney Amerika ülkesiyle en üst düzeyde kurduğu
ilk temas da olacak. Arjantirı'in Türkiye'de nükleer enerji üretimi konusunda proje tek
lifi var. Akdeniz sahilinde kurulması düşünülen nükleer enerji santrali konusunun gö
rüşmelerde gündeme gelmesi bekleniyor. ·

11-15 Mayıs arasında ise Pakistan Cumhurbaşkanı Gulam İshak Han Türkiye'de
olacak. Afganistan'daki son gelişmelerin ardından bölgesel alanda yoğun siyasi tartış
malarla geçmesi beklenen Türkiye-Pakistan görüşmelerinde iki ülkenin Iran ve Orta
Asya cumhuriyetleriyle birlikte üye oldukları Ekonomik Işbirliği Orgütü'nün de ele
alınması bekleniyor. Pakistan'ın son zamanlarda Orta Asya ülkelerine heyetler gönde
rerek Pakistan'ın Hint Okyanusu kıyısındaki limanlarının bölgeye yakınlığını
öne çıkararak ekonomik arayışlar içinde olduğu biliniyor. Afganistan'daki si
yasi kargaşarıın durulması halinde bu coğrafya önemli bir ticari potansiyeli
açığa çıkarabilir, B.1:1 durum kuruluşundan bu yana kış uykusunda olan
Ekonomik İşbirliği Orgütü'nün sonunda bir işe yaramasını sağlayabilir.

Böylelikle Demirel ve Çetin'in 26 Nisan'da Ozbekisıan'la başlattığı
diplomatik maraton 14 Mayıs tarihine kadar aralıksız sürmüş olacak.

• Bu üç sıcak hafta Türk yönetimi açısından aktif dış politika çizgisi
nin ilk ciddi adımlarını atma fırsatını da veriyor. Güney Ameri
ka'dan Orta Asya'ya, Ukrayna'dan Pakistan'a dek uzanan geniş bir
coğrafyaya yayılan bu ilişkiler Türkiye'nin değişim süreci için
deki yeriyle birlikte işinin zorlaştığını da gösteriyor. İzlenen bu
dışa açık çizginin kuşkusuz bir maliyeti de var. Bu maliyet yal-
nızca mali açıdan değil siyasi açıdan da sözkonusu. •

Siyasi açıdan ise sayılan tüm bu temasların üstünde yeralan gelişme,
Türkiye'nirı 2 Mayıs'ta Avrupa Konseyi Dönem Başkanlığı'nı altı ay süresin-
ce üstlenmesi olacak. 12 Eylül döneminde dönem başkanlığı elinden alınan Tür-
kiye böylelikle Avrupa siyasi coğrafyasına dönüş yapmış oluyor. Hem de bu kez bir
dolukuzeni ve komşusuyla birlikte. .

Bu noktada siyasi maliyetin kesinlikle Türkiyerıin iç politik yapısında demokratik
leşme, insan hakları ve işçi hakları alanlarında ata~ağı adımları hızlandırması olduğu
ortada. Bu adımlar atılacak; başka yolu _yok. Aksı halde Türkiye, Kuzey Birliği'nde
hep aday üye olarak kalmaya mahkum. Ozal bunun farkında. Demirel de farkındaysa
bunu İçişleri Bakanlığına, polis ve jandarmalara da anlatmak zorunda□
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xerbaycan g •
lider arayııı■
L. Doğan Tılıç

m akü, rüzgarlar şehri demek. Bad-ı Kuba'dan geliyor. Yılın hemen her mevsi
mi sürekli rüzgarların etkisinde bir kent. Şimdilerde ise değişik y0nlerden
esen siyasi rüzgarlar kasıp kavuruyor Azerbaycan başkentini. Memen

. herkesin ağzında Karabağ . Arıcak: Karabağ'daki Ermeni'Me kanş; çı- •
kış görüntüsünün gerisinde ve herşeyin üzerinde 7 Haziran'da • yapılacak
Başkanlık seçimleri var ..Aslında ülke tam bir siyasi kaos içerisinde. Bugün
yapılan yasa yarın bozulabiliyor, bazı mallar piyasada bulunamıyor. Ve
dükkanlarda raflar tamamen boş. Yarın ne olacak? Karabağ'da kim, nasıl
savaşacak? Bütün bu soruların belli bir yanıtı yok ve yanıt için 7f/ Hazi-
ran bekleniyor. , .

Azerbaycarı'da son yapılan kamuoyu yoklamaları ülkedeki en po
püler isimlerin Halle Cephesi lideri Ebülfez Elcibey, Nahçıvan panla
rnento başkanı Haydar Aliyev, Savunma Bakanı Rahim Gaziyev ve
Milli Istiklal Partisi lideri Itibar Mernedov olduğunu gösteriyor. Bir
de eski komünist partisinin devamı olarak görülen grubun başını çe
ken ve halen Cumhurbaşkanlığı görevini yürüten Yakup Memedov var.

Ilk konuştuğunuzda kimse Memedov'un yeniden seçilebileceğinden sözet
miyor. Ancak sohbet biraz derinleştiğinde pekçok kişi eski komünistlerin de _şansı
olduğunu belirtiyor. Yine de bugüne kadar yaşanan herşeyin ama öncelikle de olum
suzlukların sorumlusu olarak görülen eskilerin şansının ne denli büyük olduğunu
kestirmek zor.

Halk Cephesi tartışmasız en popüler örgüt ve lideri Elçibey de en şanslı görülen
isim. Ancak Halk Cephesi bir parti yapısından şimdilik uzak ve değişik grupların bi
rarada bulunduğu bir örgüt. Ote yandan Elçibcy de birçok Azeri tarafından yumuşak

' ve icra adamı 'niteliklerine sahip olmayan bir insan olarak niteleniyor. Bu Elçibey'in
belki de en büyük dezavantajı. Çünkü Azerbaycan güçlü bir lider arıyor.

Hemen her yerde konuşulan bu. Otel lobilerinde, sokaklarda, evlerde ve cephede
herkes aynı şeyleri söylüyor: "Azerbaycan'ın meseleleri çok çetindir ve bu meselele
rin altından kalkmak için bize güçlü bir lider lazımdır. Atatürk gibi lider."

Güçlü lider arayışı birçok şeyin önüne geçiyor. Ve bu arayış bir yandan eski yö
netime atıp tutanların, öte yandan eski yönetimin en tepesine tırmanmış, SSCB Ko
münist Partisi Politbüro üyeliğine yükselmiş tek Azeri olan Haydar Aliyev'in en çok
özlenen liderlerden biri olması çelişkisini doğuruyor.

Ancak hem Haydar Aliyev hem de Rahim Gaziyev alırruşbeş yaş sınırını aştıkları
için aday olamıyorlar. Hesaplar bunların kime "ses verecekleri" yani kime destek ve
recekleri üzerine yapılıyor. Kendilerini Elçibcy karşısında pek şanslı görmeyen Itibar
Memedov taraftarları güçlü lider imajını veren Memedov'un bir de Aliyev ya da Ga
ziyev'irı desteğini alabilse mutlaka seçileceğini söylüyor.

üte yandan Cumhurbaşkanhğı'na her kim seçilirse seçilsin ülkedeki siyasal çal
kantının durulacağmı sanmak yanlış. Çünkü bugün Azerbaycan'da Cumhurbaşkanlı
ğı, parlamento ve milli şura olmak üzere üç önemli siyasal karar mercii var. Parla
mentoda eski komünistler çoğunlukta. Milli Şura, sonradan muhalefetin baskısıyla ve
sokak gösterilerinin sıkıştırmasıyla kurulmuş ve parlamentonun birçok yetkisini dev
ralmış bir kurum. Elli kişilik Milli Şura üyelikleri eski komünistler ve muhalefet ara
sında yarı yarıya paylaşılmış. Eski komünistlerin çoğunlukta olduğu parlamentonun •
Milli Şura'ya devretmediği dön önemli yetkisi var: Cumhurbaşkanı'nırı istifasını iste-

• mek, Anayasa yapmak, Cumhurbaşkanı tarafından atanacak Başbakan ve Bakanlar
Kurulu'nu onaylamak ve seçime karar vermek. Bu durum muhalefetten seçilecek bir
cumhurbaşkanının parlamento karşısında birçok konuda elinin kolunun bağlanabile
ceğive belirsizliği bir süre daha sürebileceği anlamına geliyor.

üte yandan halk üzerinde geçmiş dönemin silinmesi çok zor izleri var. Hemen
herkes bugünkü durumunu Perestroyka öncesi ile kıyaslıyor ve yakınıyor. Ekonomik
anlamda eskiden beri servet biriktirmiş ve serbest pazar ekonomisine geçişle tam biıı
kapitalist olacağı inancında olanların dışında herkes geçmişte herşeyin çok daha i~i.
bol ve ucuz olacağını söylüyor. Ruslara ve eski düzene karşı gösterıilen aşını tepki~
karşın, Azeriler kendi aralarında Rusça daha rahat konuşuyorlar ve bu. yüzden sık srk
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'iili.ir.~i~e'den gelmiş "ağabe\Yleri"ınden
clamşm, siz ne füi~m "F:iiFR-sü- Aıerıbaycarıı Halk Cephesi lideri

mı§smı,z yfilıu" fü\YeFek azar Ebulfe:z: Elçibey'le görüşme
luy.0ı;.
kamşınhk]arı içemsinde Ka- SizceAzerboycan'ın temel sorunları ve çözüm yolları nelerdir?
günfilıkeçisine dönüşmüş. Hem A%erbaycan'ın hem de Ermenistan ve

eden ;gahah? ~ııabağ yüzünden. Gürcistan'ın temel meselesi eski siste~de!:' ç!k'I? . .
Şeker, neden yok? Karabağ yüzünden... demokratik bir devlet yaratmaktır. Çunku hıçbırının

sı bütün: 9hınısuzluklar Kara- burada kendi devletleri olmadı. Moskova'nın
•i Eifmeni saldınlarına bağlamak sömürgesi, aletiydiler. . ,

ş ik herkesin işine geliyor. Ancak bu Bu Karabağ hadisesi; A%erbaycan v~ _ErmenıSfan da
aeficlarna tamarneı:ı gerçek dışı. Ve kolay- demokratik gelişmeleri engehemek ıçm uydu1ru!du•.~ Gürcistan'da da benzer şekilde Osetya mese !sı
eı bi~ kaçış yolu. vardır. Bazı güjlerin burada ilgisi var. Ve eskı
~bağ'da ise tam bir çete savaşı sü- emperyalist bö -yönet politikasını uy_~~l~yorlar.

2liÜ~OF. 'Y?avaş yavaş Savunma Bakanlığı Bağımsız Devletler Topluluğu konusunda ne clu~unuyosunuz:. I
denetii.minde bir mitli ordu oluşturma ça- Biz bu Birlikte olmak istemiyoruz. Ama ~l~~ta 0 ur.
1:ıası silıii:iy0r. Çatışanlar arasında Halk Bütün dünyada böyle ~yler var; Arap_B!~l!,91.r Avrupa
Cepfiesi'nin güçleri var. Ve bir de kendi Birliği gibi. AncakMüstakil Devletler ~ırlıgı nın
k'" .. .. • • k ak • • J uruJ kuruluşunun bir esası yoktur ve bu y~zd~~ çok. .
·OY,iiiliU, evını 0~ ıçın o uşt muş yaşayamayacağını bilıyoruz. Böyle bır bırlık eşıtlık
y,erel birlikler var. Bu gruplar içerisinde temelinde kurulmalı. Ve biri diğerine dikte etmeye
en önemti, en güçlü olanı ise Yakup Bey kalkmamalı. .
lideııliğjJıdeki Karabağ Müdafaa Şahinle- Eski SSCB içerisinde Karobağ'a özerklik verilmişti. Yenı
ri. Kimi kö~lerde on-onbeş kişilik grup- Azerbaycan'da Koraboğ'ın clurumu ne olacak? .
lar var ve bunların. arasında doğru dürüst Eski sistemde Sovyet Devleti'nden kalma "medenı
koordinasyon yok. Hatta bazen bir gru- muhtariyet" ve "inzibati muht9riyet" va~dı•...
bun Ermeni saldmsına uğrayan,bir diğe- . Karabag'ın inzibati muhtariyetı vardı. Şımd! oyle
rinin yardımına gitmediği, 'birbirleriyle olmayacak, medeni muhtanyet olacak. Daglık
atıştıkları söyleniyor. Karabağ'dayüzyirmi bin kişilik bir halk yaşıyor. Bu

mesele Azerbaycan'ın iç isi gibi halledilmelidir. insan
~ara,?ağ _şimdi bütün ..Azerbaycan'ın'. haklarını gözeten uluslararası kuruluşların

Azeriler ın bır numaralı gundem maddesı gözetiminde bu meselenin bir yerde . .. .
durumunda. Orada savaşan grupların bu görüşülmesinden yanayız. Türkler kendı koylenne
askeri güçlerini yarın siyasi ve ekonomik Ermeniler kendi köylerine kaydırılır.
güce tahvil etmeye yönelmeleri güçlü bir • Demokrasi ~em Er~enis!an'da hem de ......
olasılık. Bu ise bir başkapotansiyel çatış- Azerbayc~n ~a galıp ge\!rse bu mesele çozulur.,
ma ve istikrarsızlık anlamına geliyor. ~e~ok~tık ulkE:lerde boyle_ şeyler yok. Fran~a da
Yoksa uzun vadede tamamen Azerbay- u~yuz bın ErmE:nı yaşı~or, kımse tor.ra~ talebınde

. . . . bulunmuyor. Bız batı tıpı demokratık bır devlet
can ıçe5:sınde bı! ada durumunda olan yaratmak istiyoruz. Burada herkesin haklan garanti
:Kaı;abag~ ve bırço~ aç,ıdan Azerbay- edilir. Çift vatandaşlık ta olur. isteyen hem
cana bagımlı Ermenıstan ın Azerbaycan Ermenistan vatandaşı, hem Azerbaycan vatandaşı

karşısında, sorunun uluslarara- olur. Sadece Ermenilerin değil, diğer bütün milletlerin
sı platformda çözülmeye zor- dt:.ha~!arı__k~_runacaktır. Devlet vatandaşın can,
!anmasından başka bir şansı mulk, ozgurluk haklarını korumak zorundadır. Bu
olduguu söylenemez. vatandaş -~im ~lurs_a ~lsun. D~n, dil!. ırk _öneı:nli ~~ğil.

\ . . . , Burada Ataturk resımlerı Turk boyragı ve Turkeş'ın resımlerını
,~_..,,,,,..,., \ Şımdılık Azerbaycan d_a görüyoruz. Bunlar ne onfama geliyor? Bir Türk Federasyonu'nun

,ı-..,-""ııaıl!"",- herşey tozduman. Bır olabilirliği konusunda dü~üncelerinizi öğrenebilir miyiz:?
yanda _harıl ha~~) çalışan Ben gençliğimden beri Atatürk'e hayranım. Onun
Amerıkalılar, ote yanda milli özgürlük mücadelesini beğenmişim. Bir milletin

• gazete b~y(leri_ndc bağı'!"~ızlığını sağlamıftır ve bu çok şeref!i bir iştir.
Azerbaycan ıçın ozel Şark ıçın en zor olan bır şey var. Bazen bıze, Garp
basılan Zaman gaze- başk

1
a Şa_r~ başka; ?°rp'ta si~il devlet ola.~ilir ';1!;1"a

tesi ve sürekli yayın Sark ta dını devlet o,malıdır dıyorlar. Ataturk dıger
yapan zaman Tele- (iderlerde,n farklı olara~ Avr':'pa tipi sivil devleti

. . yarattı. Bız de aynı fikrın gelışmesınden yanayız.
• vızyonu. Bır yan- Zaten luerbaycan'da böyle bir gelenek vardır. Biz
~---: :A da cephcd~ ko- Türkiye'den de önce 18. rc;·'da dinin çok güçlü

,?511\i,i!~in!:~;; ~a. b~tuı:~~ ;~~~ı~k~i~=ı~iğl~d:t~~i~~::~:~;t ~~a~~~:t
~~~Jeri'nin "b.urada k!_yaslama yaparlardı. Ben. hep K~mal derd!m.
~..., döğüşen herkes için dö· Turk Federasyon~ meselesıne gelınce, bu mılletler .

nünce Atatürk'ün mezarını zi- arasında. kan bagı v~r. Almanya ve Avusturya gıb!.
t t" tal b' "t , da b. Ç k Bunlar bır ve aynı mılletler ama ayrı ayrı devletlerı

y_ar_e e . e ı, 0 e ~an ır O var. Biz de ayrı ayrı devletler halinde olmayı
A;-erı lıdcr~_ekı Alparslan Turkcş hayran- istiyoruz. Müstakjl'Azerbaycan istiyoruz. Bir de şunu
lıgı.., Ve koy-kent ayrımın~. or~dan kal- d~mek isteri_ı:n, ~parstan Türkeş yanlış tanınıyor.
dırmış, altyapı sorunlarını çozmuş, pelro- Eger onun guçlerı olmasaydı, mücadele etmeseydi
fü olan birçok açıdan Türkiyc'den ileri Türkiye bir komünist devletine çevrilip hangi
Azerbaycan. Rüzgar Bakü'de her yönden karışıklıkta ne hale düşerdi All~h bilir!□
esiy0rO
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''Demokrat! ,aıı,ınas-••
bitınedi...

uhalefetin yayın alanındaki sözcülerinden birini yaratmayı hedefleyen
bizler, yaklaşık 22 aylık süre boyunca bir yandan bugün muhalefet hare
ketlerinde yaşanan sorunlarla, bir yandan da bir yayın kollektivitesi ya:..
ratmanın güçlükleriyle karşıkarşıya, bu sorunları aşma çabası içinde ol

duk. Muhalefet hareketlerinin henüz ortak bir zeminde buluşamadığı bugünkü
koşullarda hayat ve yayın arasında nesnel olarak varolan açı daha da büyüyor.
Bu açı somut muhalefet alanlarında olanlar kadar, bir başka muhalefet alarıı ola
rak algılanması gereken yayın alanında bulunanlar için de aşılması gereken bir
sorun.-

Biz, muhalefetin seslerinden ve birleştirici zeminlerinden biri ola-
bilmeyi varolan pratiklerin kabaca dergiye "haber" yapılması olarak
görmedik. Farklı parçaların toplamını yayına yansıtmakla yetinme
yi değil, muhalefet kesimlerinin hayatın içinde oluşturacakları
gerçek ortak politik üretimlerinin sözcüsü olmayı hedefledik; bu
ortak üretimin önünü açacak araç ve yöntemleri oluşturmaya
hizmet edebilecek bir yayın politikası için çalıştık. Muhalefet
zeminlerindeki çeşitli kesimlerin kendi aralarındaki duvarları
aşabilmeleriyle yetkinleşebilecek bu çaba "olanaksız" gibi ~ _,_ -~.::._..
görünse de, bizim açımızdan gerekli bir başlangıçtı. ~ ~ • -=~• ..::ı....,1~

Muhalefet alanlarının bugünkü tanımsızlığına karşı, ya-~
yın faaliyetinin daha tanımlı ve düzenli bir faaliyet olması,•
yayının kendi başına bir alan olarak görülmesi ve yayına ~ ,
yönelik beklentilerin artmasının da bir nedeniydi. Yayın ı z •, :~

0

alanında çalışanların en_ b~yük ~çmaz~ ise te~ başına ya-~ .:~;:·~~:~<,;
yın alanında bütün bu ıhtıyaçları yerme geurme çabası-...~!!iii.l ::;:.,.,,;.,-•••-'':::..,,
gösterilmesinin bile, hayatı bir bütün olarak kavramaya "''::;;.~:::;·•-..,,,.~~
yetmemesiydi. Bir Y!1Yın organının muhalefetin sesi olmasından ·-..~::.<,:::- •
yaygın olarak anlaşılan, ya yayının hayatın örgütlenme gereksinimlerini
karşılaması, ya toplumsal muhalefetin kendisi olup onu yaratması, ya da muha
lefet hareketlerinin yükselişine derık düşmeyen koşullarda yayın faaliyetinin tü
müyle gereksiz sayılmasıydı. Biz, Demokrat!'la bu soruna, bu üç bakış açısının
da dışında ortak bir yanıt verebilmek için çaba harcadık.

Demokrat! Türkiye sol ve muhalefet hareketinin subjektif konumunu ooıak
bir yayın faaliyeti içinde aşma doğrultusunda atılmış bir adımdı. Solun yüzyüze
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bülumluğu i0e0l0jilc-~liti~ sömnlan somut canlı hayatın içinde, bu sorunlara
k en noktalarda yakalayıp çözümlemeler oluşturmaya çalışmak J?.e

n Ma~ın faal~etinin 0nemli bileşenlerineen biriydi. Yöntem olarak böy-
1 wıin başaııı:1.ması i~in 0zgür bir taruşrnanın ve buna karşılık gelen bır ıç

demo asinin gerekliliği açıktı, Demokrat! bu noktada aynı sorun alanının ü~
tünde M~el@h farklı lDakış a~ılar,ına yer vermesi nedeniyle özgür ve çokseslı,

bunu biıı iç derrrokrasi temelinde gerçekleştirmeye çalışmasıyla da dernokra-
-..;:::::"-;""' tik bir yayın politikası izledi. Kuşkusuz bu özgürlük ~e de!Il~~~sı

muhalefet hareketinin belirli bir eksen ewafında gelışmes.ı·duşJn
cesinin karşısına konulamayacak bir içerik taşıyordu. Ömegın,
Demokrat! Türkiye'deki hemen hemen her gelişmeyi yakından et~
kileyen Kürt ulusal hareketi karşısında öncelikle alınması g_e~eklı
tavsın 'fC politikalarına, devlet terörüne ve yine Türk halkı ıx,ınde

~ oluşturulmaya çalışılan şovenizme karşı mücadele etmek oldugunu
vurguladı ve yayın politikasını bu ilkeler etrafında oluşturmay_a ça
lışu. Diğer muhalefet kesimleri için de benzer bir politika izledı. Iş
çilerin ve diğer muhalefet kesimlerinin egemen sınıflar ve devlet kıl!-

~ - şısındaki mücadelesini desteklerken, bu hareketlerin gerçek dinamık
~ ve yetersizliklerini tespit etmeye çalıştı .
....,..__ Diğer yandan dünyanın yaşadığı "değişim süreci" ve bunun Türki

ye'deki yansımaları karşısındaki bilgilenme ihtiyacı ve buna karşılık gelecek ta
vır alışlar konusunda da aylık bir derginin sınırları içinde gerekli
ipuçlarını yaratmaya çalıştı, farklı muhalefet kesimlerinin sözcüle
rini ortak bir tavır alışa doğru zorlamaya çalıştı. 22 sayılık yayın
hayatı boyunca farklı bakış açılarının ortak bir mücadelenin par
çalan olarak işlevlenebileceğini gösterme açısından da Türkiye
sol hareketinin önemli zaaflarından birini aşma potansiyeli ta
şıdı. Çıkış bildirgemizde vurgulanan ilkelere aykırı görünen
birkaç örnek dışında Demokraıl, "ülkemizin karşı karşıya bu
lunduğu sorunlara pozitif ve köklü çözümler üretecek her tür
·düşünsel çabanın ifade edilebildiği bir platform" oldu.

Demokrat! çalışmasını bir "uzmanlar faaliyeti", "yazar- k:'!-,,

lamı" ortak faaliyeti olarak görmedik. Aramızdaki ilişki- ,.,,,::::_ ...;.~;:-•.,.
yi, oluşturulması gereken bir yayın kollekıivitesinin par- -~~~--,,,,.;
çalan olarak kurmaya özen gösterdik. Bu aynı zaman- ~~~.;···~·-

da, yayın faaliyetine çeşitli biçimlerde ~~.'.'.. ~,.,...
• katılanlar arasında ortak bir dil ve or- ."·•-..,~:-.,.,_...,

tak kavramlar oluşturabilme, çoksesliliğin
1 ortak bir eksen etrafında örülebilmesi çabası idi.
) Herkesin bir yandan kendi ö~günlüğünü koruyup bir

ı ._,.,.~.,,..,. yandan da kendi dar sınırlarınin dışına çıkması, diğerlerini
\ " . _,- anlama ve birlikte olma çabası, çalışma tarzımızın ve ya-
~~ ._- yın anlayışımız_ın temel yönelimlerin~en birini oluştur-
~ ·-·- du. Aylık dergı çalışmasının yanısıra ılerletrneye çalıştı-

~ .,. ğımız haftalık dergi çalışması ise, bu anlayışı cisimleş-
..,;~ tirebilmemiz ve kendi ahlakını oluşturabilmemiz ba-

\

1 .,, , : • kınımdan oldukça·geniş olanaklar sundu. Aylık dergi
· . çıkarma pratiğimizi olduğu kadar haftalık dergi ya-
• ·., raıma çabamızı da bu bakımdan, basitçe "iyi yayın-
•• • .. - cılık/iyi gazetecilik nasıl yapılır" sorusunu yanıtla-

•.·· ~,ıı,_~ ma çabasının ötesinde "Demokrat! çalışması yap-
#-#;;,.• mak" olarak gördük.

~ ~~:- Bütün bu çabalar, aylık derginin yayınına ara
vermesinin ve haftalık dergi çalışmamızı bir

, ü~nle somutlayamamanın ötesinde, devrimci
_,::~•~ bır kitle iletişimi odağı yaratma doğrultusun
•.,~.""' d_ak! herhangi bir projenin başlangıcından
ıtıbaren ıhtıyaç duyacağr'önemli bir birikimi oluştur

maktadırO

Demokrat! Çalışanları
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Kürt dili tarihi
Dilbilim-Sesbilgisi
Kürt dilinin sorunları
Morfoloji-Kelime-

.Adlar-Sıfatlar
Zamirler-Zarflar
Edatlar-Ünlemler
Bağlaçlar-Fiiller
Kürtçede fiil
çekimleri-Kipler-Kürt
dilinin imla kuralları
Cümle-Tümleç-
Kürtçe'de kullanılan
noktalama· işaretleri.

Türkçe Açıklamalı
KÜRTÇE DİLBİLGİSİ

A. Bali

Alan Yayıncılık
Çatalçeşme Sok. Torun Han.
No: 4, Kat: 3 Cağaloğlu/lst.
Tel: 511 26 00

ONCA CİlElrlEN,
SONRA

Perihan Akçam
Oğlu gözaltına alınan bir
annenin emniyette başlayan,
hapishane, duruşma salonları,
hastane, parti binaları, TB~M,
Güven Park ve sokaklara uzanan
çileli öyküsü ...

P r r ı lı u ıı .ı l· , ı, ,,, O;«lfat'tMtı {rt,

.lıt(Uı(a .lir;«iJı'ı-
a.fıMo'atııra: 19?'!
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jÖl'W!Kdt,,f, J'O.)'l'ıi
,fuıt,,ftu,.r
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Alan Yayıncılık
Tel: 511 26 00

ATE~ HATTINDA

AKTİFPOLİTİKA Alan Yayıncılık
· MURAT YETKİN

Sovyetler Birliği'nin ortadan kalkmasıyla
doğan siyasi irade boşluğu sürecinde

ortaya çıkan yeni dinamikler;
Ortadoğu'da Filistin, Kıbns ve Kürt -

sorunlanndan Kafkas'lardaki
etnik çatışmalara, Orta Asya'daki pazar

kavgasından Balkanlar'daki nüfuz
mücadelesine ve bu çember

içindeki Türkiye...
Son değişimleri özel kaynaklardan
aldığı bilgilerle anlatan bir kitap.




